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� פסק די

  1 

  2 

 3 דר� לישראל הסתנ� 2008 באוגוסט. דרפור מאזור סוד� ונתי� אזרח הינו, 1984 יליד, העותר .1

 4 אשר) 5) (א( 2 מסוג ישיבה רישיו� לו ונית� שוחרר, במשמורת חודש ולאחר – מצרי# גבול

 5  . 2015 לפברואר עד לפע# מפע# חודש תוקפו

 6 במתק� שהייה הוראת נגדו הוצאה בסיומו אשר המשיב ידי על שימוע לו נער� 26.2.15 ביו#

 7  . 12.3.15 מיו# החל חודשי# 20 של לתקופה חולות

 8  .זו שהייה הוראת נגד העותר עתירת בפני

  9 

 10 חוקק אשר – הסתננות למניעת לחוק 2014 תיקו� הוראות מכוח הוצאה השהייה הוראת .2

 11  ).2014 תיקו� – להל�( 2014 דצמבר בשלהי

 12 �"בג בפסיקת נקבעו החוק לאותו קודמי# תיקוני# בשני שונות שהוראות לאחר זאת

 13  ").גבריסאלסי" �"ובג" אד#" �"בג( חוקתיי# כבלתי

 14 לאי הטוענת חוקתית עתירה העליו� ש"ביהמ בפני ועומדת תלויה אלה בימי#, כידוע

 15  ').ואח הכנסת' נ' ואח טשומה 8665/14 �"בג( 2014 תיקו� של חוקיותו

)� 16  ).טשומה �"בג – להל

 17 העותר להשגות הדברי# מטבע מתייחסי# זו שבעתירה הטיעו� וממסד מהטענות נכבד חלק

 18  . השהייה הוראת הוצאה ומכוח – 2014 תיקו� של יותותחוק בעניי� כוחו ובאי

 19 הנחת – הראויה השיפוטית וההתנהלות הערכאות ינימוס מטעמי כי ואציי� אפוא אקדי#

 20 העליו� ש"בביהמ שיינת� הדי� בפסק אחרת ייקבע לא עוד כל כי הינה זה די� בפסק המוצא

 21  .וחוקתיותו חוקיותו, תוקפו במלוא עומד לחוק 2014 תיקו� – טשומה �"בבג

 22  . ותכליתו לשונו י"עפ תהיה 2014 תיקו� של פרשנותו, בנוס-
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 1 טענותיו לבחינת הנדרשת השיפוטית המוצא הנחת ה# שכ� – אלה דברי# הקדמתי

 2  .זו בעתירה העותר של והשגותיו

� 3 ככל וה�  2014 תיקו� הוראות של חוקתיות� עצ# נגד ישירות מכוונות אלה שטענות ככל ה

 4 החוק אותו להוראות אחרת או תכליתית בפרשנות הינה טענות באות� המוצא שנקודת

 5  . הנטענת חוקתיותו איהעילות הנטענות ל את מוצא כהנחת המניחה

  6 

 7ג# בהעדר החלטה בבקשות פרטניות  ,מוצא כהנחת העותר כ"ב מניחי# העתירה בכתב  .3

 8 פליטי# של מעשי סטאטוסמעי� ב הינ# בסוד� דרפור מחבל שמוצא# מסתנני# למקלט, כי 

 9 הבינלאומי ובדי� הבינלאומיות באמנות י#טלפלי הקבועות ולזכויות להגנות הזכאי#

 10  . הישראלי בדי� ג# זאת ומכוח המחייב

 11 הזו לעת עליה# המגנה – בתוקפה העומדת – הממשלה בהחלטת ה# מוצאי# לכ� חיזוק

 12 וארגוני מ"באו סוכנויות של בינלאומיי# לפרסומי# מפני# ג# ה#. לסוד� מהרחקת#

 13 עדיי� השורר והמסוכ� החמור המצב בדבר) 2014 ממר� אמנסטי ח"דו ובה#( אד# זכויות

 14  .דרפור בחבל

 15 ידי על שהוגשו פרטניות מקלט בקשות מלבחו� 2014 לשנת עד נמנע המשיב, לטענת#  

 16 שבהחלטת הקולקטיבית מההגנה נהנית זו קבוצה כי הנימוק מ� – מסוד� מסתנני#

 17  . לסוד� הרחקת# לאי הממשלה

  18 

 19  . שהייה הוראות להוצאת הקריטריוני# את המשיב קבע 2014 תיקו� בעקבות  .4

 20 4 .ו 3 התיקוני# ליישו# שנקבעו הקודמי# לקריטריוני# בעיקר# דומי# אלה קריטריוני#  

 21 �"ובג" אד#" �"בבג ד"בפסה חוקתיי# כבלתי, בחלק#, כאמור נקבעו אשר – לחוק

 22  ". גברסיאליסי"

 23 הסתננות# תארי� ואשר ומאריתריאה מסוד� שמוצא# מסתנני# – הקריטריוני# ביסוד  

 24  ).מאריתריאה לאלה( 31.5.2009 .ל וקוד#) מסוד� לאלה( 31.5.11 .ל קוד#

 25 ולטענת הקיי# החוקתי פסולוזאת מעבר ל ,פסולה בררנית באכיפה המדובר  העותר לטענת  

 26  . לעיל כמפורט – בסוד� מדרפור שמוצאו למסתנ� שהייה הוראת הוצאת בעצ#

  27 

3.  � 28. ח השופטת' כב של 1.4.15 מיו# די� בפסק כוחו.ובאי העותר מוצאי# לטענותיה# תימוכי

 29טית שיפו ביקורת מועלית די� פסק באותו. 64838.02.15 מ"בעת, זה משפט בבית, סלוטקי

 30 הביקורת במבח�( סביר זה אי� כי למעשה הלכה ונקבע הקריטריוני# של סבירות#בדבר 

 31 באותו העותר כמו( מדרפור שמוצא# למסתנני# שהייה הוראות להוציא) השיפוטית

� 32  ). העניי

 33  :ל"הנ ד"בפסה חברתי של ובלשונה  
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 1 תושג כאמור שאז, בלבד מעשי הוא להרחיקו שהקושי מי בי� הבחנה לערו" המשיב על"  

 2 לו שיש חיי� מסכנת נובע מישראל להרחיקו שהקושי מי לבי�, שאת ביתר החוק תכלית

 3 השתקעות מניעת של החוק מטרת את להשיג נית� א� ספק, כאמור, שאז מוצאו במדינת

 4  . בישראל

  � 5 כעותר לישראל שהסתננו דרפור מחבל סודני� כלפי מידה אמת אותה להחיל סביר זה אי

 6 מסוד� אחרי� מסתנני� וכלפי – ואילו) כורח מתו" אלא העדפה או בחירה מתו" שלא ,דנא

� 7  ".טכניות מסיבות להרחיק� נית� ושלא מיוחדת הגנה זכות טענת בפיה� שאי

 8 מסתנני# לגבי( בקריטריוני# הקבוע" השהייה ותק" מבח� כי עניי� באותו נקבע, בנוס-  

� 9. ח השופטת' כב חברתי וכדברי – השיפוטית בביקורת עומד אינו) ואריתריאה מסוד

 10  :סלוטקי

 11  . סביר אינו שנקבע הוותק קריטריו� בעיניי"  

 12 להתחיל סביר, בישראל השתקעות למנוע היא השהייה מרכז בהקמת החוק רתמט כאשר  

� 13 שני� במש" בישראל שהו וטר� השתקעו שטר� לאלה דווקא שהייה הוראות במת

 14 בישראל השתקעות למנוע היא החוק מטרת כי נאמר לחוק ההסבר בדברי, ודוק. ארוכות

 15  . בישראל השתקעות להפסיק ולא

 16. שני� משבע למעלה לפני היינו 2008 בפרואר לישראל הסתנ� העותר, כאמור, בענייננו  

 17 באופ� בישראל השתקע שכבר למי שהייה הוראת הוצאת... בישראל השתקע כבר העותר

 18 במסתנ� פוגעת, בישראל ומחוייבות חברתיי� קשרי� יצר, לעבוד שהחל, דירה ששכר

 19 הוראת את להחיל מקו� היה זו מסיבה וג� וותיק הפחות במסתנ� מאשר יותר הוותיק

 20 ותיקי� כה למסתנני� שהייה הוראת להוצאת קוד�, וותיקי� פחות מסתנני� על השהייה

 21  ".דנא כעותר

 22 במבחני הקריטריוני# עמידת אי את למעשה קובע ל"הנ הדי� פסק העותר כ"ב לטענת  

 23  . היקפ# למלוא וזאת – השיפוטית הביקורת

 24 אמורי# שהדברי# ככל לפחות( המסתנ� של המוצא ארצות קריטריו�באשר ל ה�זאת   

 25  . השהייה וותק לישראל ההסתננות מועד קריטריו�באשר ל וה�) שבסוד� מדרפור במסתנני#

 26 לעותר שהוצאה השהייה הוראת די� כי העותר כ"ב טוע� ,זו ומאסמכתא ,אלה מנימוקי#  

� 27  .להתבטל – 2008 .ב לישראל שהסתנ� מדרפור מסתנ� – דנ

  28 

 29 – סלוטקי. ח השופטת' כב חברתי של נימוקיה עלו דעתה על אני חולק כי ואומר אקדי#  .4

 30  .לעיל צוטטה שתמצית#

 31 על השיפוטית הביקורת היק- בדבר יסוד לעקרונות לשוב, הדברי# בנסיבות, למותר לא  

 32  . מנהליי# לענייני# המשפט בית בידי המסורה המנהלית הרשות החלטות
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 1 הרשות החלטת על ערעור ערכאת אינה השיפוטית הביקורת כי הינו לה# וראשו� ראש  

 2 בגדרי דעתה שיקול י"עפ הנעשית הרשות החלטת לבטל רשאית לא וא- אמורה ואינה

 3  . המחוקק בידיה שהפקיד, הרחב, הסבירות מתח#

 4 ההתערבות מידת את למאוד עד מצמצת בשיטתנו וראויה מושרשת מסורת. זאת וג#  

 5 זה וייחודי רגיש תחו# הותרת תו� – הכנסת בחקיקת המנהליי# המשפט בתי של החוקתית

 6  . לצדק הגבוה המשפט לבית

 7 להכרעת ממש אלה בימי# העומדת דנ� 2014 תיקו� של חוקתיותו בסוגיית כ� שבעתיי#  

 8  . טשומה �"בגב לצדק הגבוה ש"ביהמ

  9 

 10  :לאמור הכנסת חוקקה – 2014 תיקו� של בגדרו –) א' (ד 32 בסעי-  .5

 11 מסתנ� של גירושו בביצוע ,שהוא סוג מכל קושי יש כי הגבולות ביקורת ממונה מצא"  

 12, מישראל לגירושו עד שהייה במרכז ישהה המסתנ� כי להורות הוא רשאי, מוצאו למדינת

 13 האמורה החודשי� 20 מתקופת יותר לא א", שיקבע אחר למועד עד או ממנה ליציאתו עד

� 14  ".כא 32 בסעי

 15 בפסיקות ה�ו ההסבר בדברי ה� – ומפורשת גלויה ברורה 2014 תיקו� של חקיקתו תכלית  

 16  .גבריסלאלסי ובעניי� אד# בעניי� �"בג

 17 המימדי# רחבת ההסתננות בתופעת המדינה התמודדות של מערכתית בבעיה המדובר  

 18  .המצרי גבולל מעבר ישראל לשטחי

 19 העומד הציבורי האינטרס צדקת הוכרה וגבריסלאסי אד# בעניי�לרבות  – �"בג בפסיקות  

 20 מסתנני# אלפי עשרות של השתקעות# ולמניעת התופעה למניעת החיוני הצור� ביסוד

 21  . ישראל בתחומי

 22 לבי� זה חיוני ציבורי אינטרס שבי� באיזו� הראויה במידתיות צור� יש כי זאת ע# נקבע  

 23  . המחייב הבינלאומי ובדי� הישראלי בדי� – אד# זכויות של יסוד עקרונות

 24 עניינה – ההסתננות לחוק 4' ומס 3' מס בתיקוני# �"בג בפסיקת שנמצאה החוקתיות אי  

 25 תיקוני אות# של שוני# וברכיבי# במרכיבי# העליו� ש"ביהמ שמצא המידתיות בחוסר היה

 26  . כ� עקב שבוטלו – חוק

 27עפ"י  כמבטא הנוכחי התיקו� את הכנסת חוקקה – 2014 לתיקו� ההסבר בדברי כמפורט  

 28 הלאומיי# האינטרסי# שבי� באיזו� הנדרשי# המידתיות תיקוניאת השקפת המחוקק 

 29  . האמורי# והחוקתיי#הציבוריי# 

 30 הוראת זוהי . ועומד התלוי טשומה �"בבג אחרת ייפסק לא עוד וכלכמפורט לעיל, 

 31  .וחוקתיותה חוקיותה פהקתו במלוא עומדת והריהי, המחוקק

 32 של גירושו בביצוע אושה וגס מכל קושי יש כי"...ולפיה ההיגד שיפוטית פרשנות   

� 33 על חלה אינהזו  הוראהכי ו" מעשי קושי" או" טכני קושי" דווקא ועניינ ..."מסתנ
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 1 לגיטימית פרשנות כדילדעתי  עולה אינה  –" אילו� או כורח מתו� שהגיעו מסתנני#"

 2  זאת לא רק בפרשנות הלשונית אלא ג# בזו התכליתית. . החוק של וראויה

 3 יוצאי הינ# בישראל השוהי#" מסתנני#"ה מכלל 90% .מ למעלהמ� המפורסמות הוא כי   

� 4  . ואריתריאה סוד

 5 אוכלוסיית ע# ובראשונה בראש ההתמודדות כלי ביצירת הינה 2014 תיקו� של תכליתו  

 6  . זו מסתנני#

 7 של מגדרו המסתנני# מאוכלוסיית 90% .מ למעלה להוציא המבקשתשיפוטית  פרשנות  

� 8 בדברי ה�  החוק בלשו� ה� המחוקק שלומתכליתו  מכוונתולדעתי  מתעלמת – 2014 תיקו

 9 של זה לתיקו� שברקע – פוסק הבלתי – והמשפטי הציבורי בשיח וה� לו שקדמו ההסבר

 10  . החוק

  11 

 12 היבטיה על והמשפטית המוסרית החברתית, האנושית בבעייתיות חלילה ראש מקל אינני  .6

 13  . בישראל המסתנני# סוגיית ע# ההתמודדות נושא את המלווה, השוני# וצידיה

 14  . זה בעניי� �"בג של החוקתית והפסיקה החקיקהבגלגולי  נמצא לדברי# חד ביטוי  

 15 הרשויות י�נדרש בה הקווי# תיחו# על לשמור יש והמשפטית החוקתית בשיטתנו, זאת ע#  

 16  . לכ� שנתגבשו בדרכי# חוקתיות אי מחמת חוק לביטול סמכותה הותרת ועל

 17 שולחנו על ממש אלה בימי# עומדת 2014 תיקו� של חוקתיותו שסוגיית שעה במיוחד זאת  

 18  . העליו� ש"ביהמ של

 19 אינ� הוראותיו ולפיה 2014 לתיקו�) א' (ד 32 סעי- הוראת את חברתי של פרשנותה, לדעתי  

 20 כמוה –(ומכוח אות� ההנמקות, ג# על מסתנני# מאריתריאה)  מדרפור מסתנני# על חלות

 21  .חוקתית מעי� או חוקתית שיפוטית ביקורת של בדר� המחוקק הוראתדה פקטו של  כביטול

 22בחינה חוקתית זו אמורה להיעשות בביהמ"ש העליו� בגדרו של בג"�  –וכמפורט לעיל   

 23    בתוקפו ובחזקת חוקתיותו.  2014עומד תיקו�  –ד לא נקבע אחרת וכל עו –טשומה 

  24 

7.  � 25  .המשיב שקבע הקריטריוני# של לתוקפ#  ומכא

 26  .המסתנ� של המוצא אר� בדבר לקריטריו� וראשית  

 27  . חקיקתו ותכלית)) א( ד 32' בסע( החוק לשו� לעניי� הקוד# בסעי- שכתבתי לדברי# שב אני  

 28  . לישראל המסתנני# מכלל 90% .מ למעלה כאמור מהווי# ומאריתריאה מסוד� המסתנני#  

 29  . וידוע גלוי ברור מישראל בהרחקת# הקיי# הקושי  

 30 מקי# אינו – ומאריתריאה מסוד� למסתנני# ביחס הקושי אותו של טיבו א# השאלה  

 31 העומדת החוקתית השאלה היא – 2014 בתיקו� שנקבעו האמצעי# מפני חוקתי למכשו

 32  , ואני שב ומפנה לאמור בעניי� זה לעיל.טשומה �"בבג העליו� ש"ביהמ להכרעת אלה בימי#

    33 

8.  � 34  ".השהייה ותק" קריטריו� ולעניי
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  � 1  . בישראל מסתנני# של השתקעות# מניעת הינה 2014 תיקו� הוראות תכלית כי חולק אי

 2 עתירות בעשרות ועלתה שבה – ראוי אינו המסתנ� של" השהייה ותק" קריטריו� כי הטענה  

 3  . העליו� ש"ביהמ בפני וא- – המנהליי# המשפט בתי בפני שבאו

 4 ותק" של קריטריו� בקביעת הא# – ההשתקעות מניעת להשגת העדיפה הדר� מהי השאלה  

 5 הדעת שבשיקול עניי� הינה –" שהייה קוצר" של קריטריו� בהעדפתדווקא  או" שהייה

 6  . המנהלית לרשות המחוקק ידי על שנמסר

 7 האלה וכדברי# –" השהייה ותק"ב ותומ� מצדד דברי# של הגיונ# כי לי נראה כשלעצמי  

 8  :48582.03.14 מ"בעת ד"בפסה כתבתי

 9 תיקו� של תכליתו ע� אחד בקנה עולה בישראל המסתנ� של ותקו קריטריו� כי אני מוצא"  

 10 השתקעות למנוע הציבורי האינטרס, דהיינו, .)א.י – שעה אותה שנהוג כפי( 4' מס

 11 המסתנני� לקבוצת ביחס ליישומה העדפה מת� תו" וזאת, הערי� במרכזי מסתנני�

 12   ".ממושכת שני� תקופת בישראל השוהה

 13   עתה.  ג# דעתי וכ�  

 14   ).בנצרת מנהליי# לענייני# ש"בביהמ 21846.04.14 מ"עת זה לעניי� עוד' ור(  

 15 אלו אול# – אחרת גישה של הגיונה את  ג#, המתאימי# במקרי#, לשלול כמוב� נית� לא

 16 הרשות את המחוקק הפקיד עליו הדעת שיקול במרחב המצויי# סבירי# הגיו� דברי ואלו

 17  . המוסמכת

 18 מדיניות בקביעת המנהלית השיפוטית הביקורת התערבותלדעתי ל מקו# אי�, אול#  

 19 ,ולדעתי – הסבירות במתח# הדעת שיקול י"עפ הרשות ידי על הנעשית וקריטריוני#

 20  .העודפת הסבירות

  21 

9.   ,� 22 ארצות לעניי� ה� – המשיב ידי על שנקבעו כפי הקריטריוני# כי הינה מסקנתי על כ

 23 הדעת שיקול בתחו# מצויי# – מסתנ� של שהייתו ותק לעניי� וה� המסתנני# של המוצא

 24  .2014 תיקו� של תכליתו ע# אחד בקנה ועולי# הרשות את המחוקק הפקיד עליו

  25 

 26כאמור, קריטריו� ארצות המוצא של המסתנני# וקריטריו� "ותק השהייה" שלה# מאז   .10

 27   לחוק.ד (א)  32עולי# בקנה אחד ע# לשונו וע# תכליתו של סעי-  –הסתננות# 

 28עדיי� מוטלת על המשיב חובת הבדיקה והבחינה הנוספת בבואו להורות הוראת  –ע# זאת   

 29א# מתקיימי# בו אות# שני קריטריוני#  ג# –שהייה ביחס לנסיבות המסתנ� שבפניו 

 30  כלליי#. 

 31עונה על שני הקריטריוני# האמורי# א� הוחרג מה# שהדברי# אמורי# כמוב� בכל מי   

 32, הורה לקטי� 60לד (ב) ובה#: קטי�, אשה, מי שגילו עולה על  32מפורשות בהוראות סעי- 

 33ביו עבירה לפי סעיפי# הסמו� על שולחנו בישראל ומי שיש ראיות לכאורה לכ� שנעברה לג
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 1). 6) (4) (3) (2) (1ד (ב) ( 32(ב) לחוק העונשי�. הכל כמפורט בס"ק  377(א) או  377א', או  375

 2  העותר דנ� אינו נמנה על חריג מחריגי# אלה. בכל אלה הבחינה אינה סבוכה. 

  3 

 4  שעניינו:) 5ג' (ב) ( 32הבחינה המורכבת והפרטנית יותר נדרשת בבחינת החריג הקבוע בס"ק   

 5"מי שממונה ביקורת הגבולות שוכנע לגביו כי בשל גילו או מצב בריאותו לרבות בריאותו   

 6הנפשית, שהייתו במרכז השהייה עלולה לגרו� נזק לבריאותו כאמור, ואי� דר" אחרת 

 7  למנוע את הנזק האמור".

 8עה בשל כ� ועל כ� לא קמה מני –בעניינו של העותר דנ� לא נטענו טענות בהקשר דברי# זה   

 9  ממת� הוראת השהייה.

  10 

 11  א� ג# בכ� לא תמה הבדיקה עליה מצווה המשיב.  .11

 12בעיקר לעניי� אור� תקופת השהייה במתק� השהייה ו –שכ�, שיקול נוס- הדורש את בחינתו   

 13חודשי#) אמור להיות מושפע ג# ממצב בו הוגשה ע"י המסתנ� (העומד  20 .(עד ל

 14פרטנית אשר בירורה וההכרעה בה מתמשכי# תקופה  בקריטריוני# הכלליי#) בקשת מקלט

 15  ארוכה מדי.

 #16 עלי ימוטס 60469.02.15בעת"מ  13.4.15לעניי� זה התייחסתי לא מכבר בפסק הדי� מיו#   

 17  נ' שר הפני#. 

 18, ונערכו לו 2012באותו העניי� הוגשה על ידי העותר בקשת מקלט פרטנית בחודש דצמבר   

 19הוצאה לו הוראת  15.5.15. ביו# 2014הבקשה במאי  ראיו� בסיסי וראיו� מקי- באותה

 20) טר# 13.4.15ועד ליו# מת� פסה"ד באותה עתירה ( –חודשי#  20 . שהייה במתק� חולות ל

 21  ניתנה החלטה בבקשת המקלט הפרטנית שהגיש. 

 22עתירה לית� את החלטתו בבקשת המקלט עד הבאותה למשיב החלטתי עקב כ� להורות   

 23ת כ� לשוב ולבחו� מחדש, ומעיקרא, את המש� תוקפה של הוראת ובעקבו . 31.5.15ליו# 

 24  השהייה.

 25) 60469.02.15לפסה"ד הנ"ל (בעת"מ  8 .ו 7להבהרת הדברי# אפנה למפורט בסעיפי#   

:� 26  כדלהל

  "7.   � 27  ע� זאת, עדיי� נדרשי� אנו לבחינת שיקול הדעת המנהלי שבהוראת השהייה דנ

 28  שנעשה.  החודשי� כפי 20לוא תקופת וקציבתה למ    

 29בקשות מקלט  5,558) תלויות ועומדות 9.2.15 �אכ�, מצב הדברי� בו (נכו� ל  

 30  הינו בעייתי ומעורר קושי. –פרטניות שטר� ניתנה בה� החלטת הרשות 

 31(ג) לתצהיר המשלי� הנ"ל (בבג") טשומה) מפרט ראש מנהל אכיפה  2בס"ק 

 32תעורר במצב דברי� וזרי� ברשות האוכלוסי� אות הקושי הלוגיסטי והמערכתי המ

 33  זה. 
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 1הוא מוסי� ומערי" "כי הצפי למש" הזמ� שייקח עד להכרעה בבקשות הפתוחות 

 2בקשות  3519 �כיו� של מבקשי מקלט שמדינת מוצא� אריתריאה או סוד� (כ

 3       .עד לשנה"היו�), הוא 

      4 

 5  ובהמש" הדברי� ש�:

 6  "תינת� עדיפות לבחינת בקושת של שוהי� במרכז השהייה".    

 7בקשות מקלט פרטניות  600 �הקושי המנהלתי והארגוני בבדיקה מוקפדת של כ  

 .� 8  של שוהי� במתק� חולות (נכו� לעת הזו) הינו מוב

 9ולפחות ככל שהדברי� אמורי� במקשי מקלט השוהי� במתק�  –ע� זאת 

 10כשיקול  –יש מקו� לבחינת "ותק בקשת�" ותקופת שהיית� במתק�  –השהייה 

 11לי� בעת קציבת ארכה של תקופת השהייה שקובע המשיב. נכבד בי� שאר השיקו

 12מיו�  15�02�10702(ר' לעניי� זה פסק דינו של כב' השופט א. בית� בעת"מ 

17.2.2015.(  13 

14� והראיו 2012העותר דנ� הגיש את בקשת המקלט הפרטנית שלו בחודש דצמבר  

 15  .2014. הוא שוהה במתק� מאז אפריל 2014הבסיסי והפרטני נערכו לו במאי 

 16בנסיבות אלה ומכוח העדיפות המתבקשת בהכרעה ובהחלטה בבקשות מקלט 

 17היה מקו� לבחו� קציבת תקופה קצרה  –פרטניות של שוהי� במתק� חולות 

 18  החודשי� בהוראת השהייה.  20ממלוא 

 � 19ממונה ביקורת  – 2014ד (א) לתיקו�  32ודוק, עפ"י ההוראה המסמיכה שבסעי

 20  הגבולות:

 21המסתנ� ישהה במרכז שהייה עד לגירושו מישראל, עד  כי רשאי להורות"...

 22החודשי�  20מתקופת  א" לא יותרליציאתו ממנה, או עד למועד אחר שיקבע, 

 � 23  א'...". 32האמורה בסעי

 24שיקול דעתו של ממונה ביקורת הגבולות אינו רק לעצ� הוצאת הוראת השהייה 

 25את סיומה ישוב אלא למשכה, ובנסיבות המתבקשות תו" קציבת תקופה אשר לקר

 26  וייבח� עניינו של השוהה במתק� השהייה. 

    27 

 28   15.1.15בענייננו, כמפורט לעיל, הוראת השהייה נשוא עתירה זו הוצאה ביו�   .8  

 29  והוא מצוי  2012שעה שבקשתו הפרטנית של העותר הוגשה עוד בדצמבר     

 30  . 2014במשמורת מאז אפריל     

 31בהקדמת הבחינה וההכרעה  בהינת� כל זאת, ובהינת� העדיפות המתבקשת

 32 20 �מ� הראוי היה לקצוב זמ� קצר יותר מ –בבקשת המקלט שהגיש העותר 

 33חודשי� אשר במהלכו יש לקוות ולצפות למת� ההכרעה וההחלטה בבקשת 

 34  המקלט הפרטני שהגיש העותר. 



  
  בית משפט לעניינים מנהליים בבאר שבע

    

  פלוני נ' משרד הפני� 15�03�20367 עת"מ
  

   
   

 10מתו�  9

 1לאור זאת אני מקבל חלקית את העתירה במוב� זה שבו על המשיב לעשות כל 

 2   .31.5.2015מאמ) למת� ההחלטה בבקשת המקלט שהגיש העותר עד ליו� 

 � 3בנוס�, אני מורה למשיב לשוב ולבחו� עניי� המש" שהייתו של העותר במתק

 4  . 15.6.2015השהייה ולית� החלטתו בעניי� זה עד ליו� 

 5 – 15.6.2015 � היה ובכוונת המשיב לבחו� הארכת המש" הוראת השהייה מעבר ל

 6  הוא יקיי� שימוע נוס� למשיב בטר� המועד הנ"ל".

   7 

11.   � 8  שוני# הדברי#.  –בעניי� העותר דנ

 9) טר# הוגשה על ידו בקשת מקלט 13.4.15נכו� למועד הגשת העתירה דנ� ולמועד הדיו� בה (  

 10  ).27.29ש'  4וטוקול הדיו� עמ' (ר' דברי ב"כ העותר בפר

 11בכ� שונה כמוב� ההתייחסות הנדרשת בעניי� זה בי� זיקת אור� הוראת השהייה בעניינו   

 12  . 60469.02.15לבי� הוראת השהייה שהוצאה לעותר הנ"ל בעת"מ 

 13איני מוצא אפוא עילה המצדיקה התערבות הביקורת השיפוטית בהוראת השהייה שהוצאה   

 14ה של בקשת המקלט הפרטנית שטר# הוגשה על ידו וממילא טר# הוחל לעותר דנ� בהיבט ז

 15  בטיפול כלשהו בבקשה זו.

  16 

12.  .� 17  סיכומ# של דברי# הינו אפוא כדלהל

 18א# במישרי� וא#  –ליבת טענותיו של העותר נגד תוקפה של הוראת השהייה נסמכת   

 � 19  . 2014על טענותיו והשגותיו בדבר חוקתיותו של תיקו�  –בעקיפי

 20ד' (א) (ב) לתיקו� הנ"ל וה� לאות� טענות במישור החוקתי  32ה� לעצ# הוראות סעיפי#  זאת  

 21ותק ".כשה� מכוונות לקריטריוני# הכלליי# בדבר ארצות המוצא של המסתנני# ו

 22  בישראל. "שהיית#

 23טענות אלה ה� טענות נכבדות וההכרעה בה� תלויה ועומדת בימי# אלה בפני ביהמ"ש   

 24  "� טשומה. העליו� בגדרו של בג

 25אי� זה ראוי כי בית המשפט לענייני# מנהליי# יכריע בטענות  –כמפורט וכנשנה לעיל   

 26  שעה שאלה תלויות ועומדות בפני ביהמ"ש העליו�.  –במישרי� או בעקיפי�  –חוקתיות אלה 

 27עילה  –כמפורט לעיל  –לא מצאתי בה�  –אשר לטענות ה"מנהליות" שהועלו בעתירה זו   

 28  הזו את ביטול הוראת השהייה או שינוייה.המצדיקה לעת 

  29 

 30  אשר על כ�, ומכלל הנימוקי# שפורטו לעיל, אני דוחה את העתירה.   

  31 

 32ובנסיבות הדברי# אני  –פועל יוצא מכ� הינו ביטול הצו הארעי שהוצא בעניינו של העותר   

 33  . 10.5.2015יו# להתייצב במתק� השהייה בחולות במורה כי על העותר 

  34 
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 1  הדברי# איני עושה צו להוצאות.בנסיבות   

  2 

 3  המזכירות תשלח פסק הדי� לב"כ הצדדי#.   

  4 

  5 

  6 

 7  , בהעדר הצדדי#.2015אפריל  21, ב' אייר תשע"הב'נית� היו#,  

                8 

 9 

  10 




